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המחלקה לסוציולוגיה ואנתרופולוגיה – האוניברסיטה העברית ירושלים – תשנ"ט

בתכנית הלימודים של החוג לאנתרופולוגיה לא מצאתי קורס באנתרופולוגיה פילוסופית. ונראה כי ענף זה של העיון הפילוסופי בטבעו של האדם , מהו ומה רצוי שיהיה, אינו מוצא לו את מקומו כחלק מלימודי מדעי החברה.

בובר עצמו בהקדמתו לספר מתשכ"ב  אומר כי " אין המדובר כלל בשיטה פילוסופית מופשטת  , אלא במציאות יסודית, שחשוב הוא לאדם בן ימינו לראותה כראוי. אם יפקח את עיניו ללא פניה, בלי שיסגל את מבטו מראש לדעותיו הקודמות, יראה מציאות זו, וראייה זו תשפיע בוודאי עליו עד שיחשוב בעצמו על מה שראה, ושמא אף יתחיל לפעול לפי מחשבתו." 

למרבה הצער לא זכה מרטין בובר לכך – אולי בשל מסך כובד הלשון הגרמנית – עברית שבה כתב ואולי בשל עצלות המחשבה עליה מקוננים כולם.

המאמר הוא מתוך הרצאות המחבר שניתנו בסמסטר קיץ של האוניברסיטה העברית  בשנת תרצ"ח. בובר עוסק בו בשאלת הענין היסודי של האנושיות, ועל השניות  ביחסו של האדם אל הטבע כחלק ממנו וכניצב מולו וקובע את עצמו לעצמו מול הטבע.

בובר מבחין בין ראיית העולם של חיה המכירה את מכלול התופעות שהיא בנויה גנטית להגיב אליהם לבין האדם המסוגל לגבש לעצמו תפיסה כללית של העולם. בובר מדמה אותנו  לאדם הנמצא בבית ענק שאין ביכולתו לסייר בכולו אך מסוגל הוא לתפוס אותו במחשבתו.

בובר מגדיר שני יסודות  באנושיות אותם הוא מכנה "רחק וזיקה" -  היכולת של האדם ליצור ניכור לטבע ולהבדיל את עצמו ממנו, ובו בזמן ליצור קשר בלתי אמצעי לאובייקטים העומדים לשירותו. בובר אף ממשיך ומנתח את מהות האינטראקציה החברתית  לפי גישה זו, ובמעין נבואה צופה הוא את החברה שבניה מתקשרים זה עם זה באמצעות מכונות משוכללות ולא פנים אל פנים. 

אינני מומחה גדול ,בלשון המעטה, לענף הנקרא אנתרופולוגיה פילוסופית. אך לא אכחד שדעתי אינה נוחה מהעלאת השערות פסבדו-היסטוריות על שרשרת התפתחותית שבראשיתה הושלם  האדם הביולוגי ולאחר מכן התפתחה לה התרבות כהרכבה על  עץ נטוע. בענין זה אני חסיד של גירץ הטוען כי אין קיום לאדם כאדם ללא התרבות שהתפתחה יחד איתו. בובר  אמנם מדגיש בתחילת מאמרו שאינו מדבר על ראשית בזמן אלא על ראשית במובן המשמעות אך בהמשך, בתיאורו על הקרדום והאומנות הוא חוזר לתיאורים שהיום מכנים אותם בביקורת "אנתרופולוגיה של כורסה".

לא קל היה לצלוח את המאמר עד תומו ואודה שנצרכתי לקרוא אותו כמה וכמה פעמים על  מנת להתגבר על מחסום השפה, עם זאת מצאתי בכך קסם שהזכיר לי את השעות  ששהיתי בבית המדרש  מנסה להתאים טקסטים ישנים לעברית של ימינו.
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