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כדי להבין את המאמר מומלץ בחום לשבת ליד תנור בזמן שנאפית בו עוגה, או לרחרח בושם ישן של אמא, או פשוט להריח את הכרית במיטה…….

Odors & private Language:

Observation on the Phenomenology of Scent
אורי אלמגור ,1990.

החשיבות בעיסוק בנושא הריח בתחום מדעי החברה נובע מחשיבות הריח למשמעות הרגשית ולזכרון, לדרך בה אנו מפרשים את המציאות , מצב הרוח, מחשבות והתנהגות.

אלמגור מביא כאן תפיסה הגורסת כי לא ניתן לחקור ריחות כיון שמדובר בענין אינדיבידואלי שלאניתן להשוואתו, לא ניתן לעסוק בו בהכללות לא ניתן לטפל בו כי הוא לא מתורגם למילים.

מעבר לכך יש הגורסים כי ריח מפורש במוח בהקשר של חוויה הנחווית אצל הפרט בשלה מוקדם, זאת ועוד- ריח לאניתן למדידה או השוואה.

לאור כל זאת ולמרות כל הנכתב לעיל, מתעקש אורי אלמגור וטעון כי עלינו לחקור את הריח, במונחים פנומנולוגיים.

הגישות השונות בניתוח אנתרופולוגי - סוציולוגי של ריח:

הגישה הסטרוקטוראלית (אלמגור, לוי-שטראוס, קרוקר, לרגי ווסטון, סיגר):

העובדה שכמעט כל חברה מגדירה ריחות טובים (מושכים), לעומת ריחות רעים (דוחים), וכיום דיכוטומיה בין השניים. כלומר אדם המצויד ע"י הריח יכולת להפריד בין קבוצות חברתיות, קטגוריות, סטראוטיפים בין הפכים.

הגישה הסמיוטית (תורת הסימנים):

מנתחת ריח כאות או סימן באינטראקציה בין אנשים.

הגישה האסתטית:

מנתחת ריחות, במיוחד ביחס לבשמים, בנושא שיפוט חיצוני-אסתטי.

אלמגור גורס כי שלושת הגישות משלימות את הניתוח של ריחות ואין מקום לכל גישה בנפרד, כיוון שהנן חסרות ולא מספרות הסברים גורפים לכל סוגי הרחות. כל ריח נושא בחובו פרשנות סמלית, מטאפורה, סטראוטיפ, לצד מחשבות המפרידות בין טוב לרע, ותפיסות אסתטיות.

שיטת הניתוח של אלמגור

שיטה פנומנולוגית, למידת החוויה של היחיד תוך הבחנה בין שתי משמעויות: הציבורית - המשמעות הקונבנציונלית לריח, שהוא משותף לקבוצה או לחברה. הפרטית - משמעות ספציפית לריח שנותן הפרט, ככל הנראה משמעות שונה ממשמעות של חברים אחרים בקבוצה.

אתנחתא: המונח Private Language - הוא מונח שטבע ויג'נשטיין ב- 1953, הכולל בתוכו ידיעה, הכרה והחזקה הדבר שהוא רק שלי. אלמגור גורס כי שפה פרטית, אינה רק דרך להדגים מהי הפרשנות הפרטית אלא מנסה להראות כיצד מושג זה עוזר בניתוח פרשנות של  ריחות.
מבחינת האוביקטים במחקר - אלמגור חוקר את השבטים באפריקה - הדאסנג' (1968-70), ואת ההררו (1975-79). ובעיקר מתיחס לדברים שראה שהם יותר אבחנות של אלמגור עצמו מהוכחות אמפריות מוצקות.

ריחות ומציאות

למרות שריחות אינם נתפסים באופן אינטואיטיבי כחלק מהחושים המובילים של האדם את העולם, אין להתעלם מחוש הריח, למרות שאינו מפותח כמו אצל בעלי החיים, בני אדם זקוקים לריחות כחלק מהחושים העוזרים להבנות את הזהות שלהם. ילד לומד לחבר ריח לקונטקסט ובכך, גם ע"י ריחות מתאפשרת קליטת הילד את העולם. 

ילד, זקוק בתחילת חייו לסימנים שאינן ורבלים כדי לחלק את העולם, ולבנות קלסיפיקציות חברתיות. בתהליך המיון של הילד, יש להניח כי לריח יש משעות חשובה. בעתיד כשהילד יהפוך למבוגר, הריחות ישארו עימו, למרות שיקחו חלק קטן יותר מהחושי ם בהם הוא תופס את העולם. ריחות מקבלים עבור הפרט משמעויות, הם חלק מהידע ומהערכים שלו. מעבר לכך ריחות מאפשרים תפיסת מציאות וסביבה.

אלמגור מחלק את תפסית הריח לשלושה מימדים:

1. ריחות של תרבות (סיבה אקולוגית) – שילוב של ריחות המאפיינים קהילה או חברה. (למשל: ריחות של תבלינים ספציפיים, חפציםמסוימים, ארומה של דפוסי בישול, ניקיון, יצור). ריחות אלה הם מובנים מאליהם. ריחות אלה אינם שיכים לפרט אלא לחברה, הם ה"ריחות של המולדת", ובהעדרם עולה מחסורם.

2. ריחות המשלבים את הסביבה ואת החוויה של הפרט – המציאות האובייקטיבית כפי שהיא נתפסת ע"י הפרט במונחים של קונטקסט תרבותי. זהו ריח "פרטי" אך הקונטקס שלו מובן לכולם. רוצה לומר: לרובינו יש את אותו ניסיון פחות או יותר ביחס לריחות מסויימים, והמשמעות שניתנת לריחות גם היא משותפת לאנשים רבים. אם כי לא ניתן להתייחס לכך האופן גורף, ישנם ריחות שהם, לגבי אנשים שונים, בעלי משמעות שונה לחלוטין, ריח במימד המשלב חברה ופרט חייב להתקשר עם חוויה.
3. ריח פרטי – ריח שהפרט, כמו ב"שפה פרטית", מתקשה להסביר במילים. המילים ניתנות להבנה רק ע"י הדובר את השפה, פשוט כמו ש"קשה להסביר כאב".    

בין המימד השני לשישי ניתן להבחין, המימד שהלישי עושה הפרדה בין איך שהריח נתפס לאובייקט שמפיץ אותו. הריח כפרשנות יכול להתקשר לאובייקט שונה לגמרי, הוא נתון לפרשנות אישית, ןלכן יתכן חיבור בין כמה אוביקטים במונחים של ריח, שלא יראו הגיוניים לאחרים. ניתן לנתח זאת במונחים של קשרים ואסוציאציות השייכים רק לפרט.

זמן, מרחב וריחות (מה הקשר? אלמגור מסביר…)

ריח אינו ישות, הוא ציטוט: "בא והולך", הוא מעוררדברים שונים ומחובר אסוציאטיבית לפרטים שונים. אך ריח אינו אלא, אשליה למציאות, ובכך נותן לה משמעות. עם זאת לא ניתן להתעלם מהמשמעויות הללו, הריח הוא כמו "אנזים חברתי", הוא זרזלמודעות שלנו את המרחב ואת הזמן.  הריח לכן הוא בעל משמעות דואלית מחג הוא חזק ובעל משמעות לתפיסתנו את העולם, ומאידך הוא חלש כיוון שהוא אינו יישות, ואינו נתפס כחוש מוביל אצל בני אדם.

בהשוואה לצלילים וצורות, הריח מוגבל למרחב מסוים. 

אצל הדסנאג', ריחות מקושרים למת באמצעות חפצים במזכירים בריחם את המת. כיוון שזו חברה נודדת, דווקא חיבור ריח וחוויה, מחברת אותם לזמן ומקום, מעבר לכך- הדסנאג' אינם מקיימים למתיהם שום מצבה או גל אבנים, לכן ריחו של האדם שמת (לא ריח המוות אלא ריח שזכור מימי חייו !!!!) מהווה לזמן מוגבל הנצחה, ומקל על הואקום שנוצר במותו של אדם.

כאן, היחס לריח ש לאדם שאיננו עוד, מתיחס במובנים של זמן ומרחב ל"להיות כאן ושם באותו הזמן" או במונחים של שטראוס (1966)  "הפרדוקס של החוויה החושית"  (paradox of sensory experience). 
ריח, בשונה מצליל וצבע, ברג שנשאף לתוכנו הוא עובר תרגום, כדי לחבר בין ריח בזמן הווה לחוויה מן העבר יש מצב של פרשנות המחייבת בדיקה של זמן "קדימה ואחורה", מעין פסק זמן לבחינה של העבר וחזרה להווה.  בזמן של איסוף הקונטקסט מן העבר, יש קושי להבחין בין אלמנטים של זמן ומרחב.

באופן קוגנטיבי וריגשי הריחות מאפשרים למוח  האנושי, לחוות מעל לכאן ועכשיו, באופן זמני. 

סיכום ומסקנות (סוף-סוף…)

המשמעות של המאמר, בחוויה עצמה. המשמעות שעברה כחוט השני במאמר היא שלאדם יש חוויות ופרשנויות משלו הקשורות בביוגרפיה שלו ושאינו יכול לחלוק עם אחרים (כמו המונח "שפה פרטית").  

אלמגור מסכם – היישות האחת של הריח היא במובנים של שפה פרטית- עולם של פרשנות חויתית, וקיומם של הריחות תלוי בפרשנותו של הפרט, הווה אומר סובייקטיביות של ריח.

היישות השנייה כרוכה במונחים של זמן ומרחב, חוויה ביוגרפית של פרט הקשורה בזמן אחר המרחב הזה. 

אלמגור חותם בכך שמסביר כיצד קשה ואלי מוטעה לחקור ריחות במונחים של "ציבור/חברה" ללא החקירה הפנומנולוגית הקשורה בהבנה ובתפיסת הסובייקט את המציאות הריחנית.

